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si¢ do prezentowanych w nich tez 1 przedstawia swoje wrazenia dotyczace rozwoju badan
nad seksualno$cia ludzi starozytnosci klasycznej w ostatnich latach.

Podsumowujgc, mozna powiedzie¢, ze niektore zawarte w ksigzce Ancient Sex. New
Essays teksty przynosza nowe spojrzenie na wiele zagadnien dotyczacych starozytnych prak-
tyk seksualnych i ich spotecznego postrzegania. Wprawdzie nie dowie si¢ czytelnik z jej kart
nic na temat seksu matzenskiego, ale prezentowane w niej rozwazania o dyskursywnym kon-
struowaniu tozsamosci seksualnej, zaleznoSci migdzy tozsamoscig i statusem spotecznym,
podobienstwach i réznicach migdzy wspolczesnym a starozytnym rozumieniem zachowan
erotycznych moga okaza¢ si¢ dla niejednego czytelnika inspirujace i zachgci¢ do dalszych
badan tej ztozonej problematyki.

Rafa? Matuszewski
Universitat Salzburg
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Vytautas Volungevicius, Pilies SeS¢lyje. Teritorija, visuomene ir
valdZia Lietuvos DidZiojoje KunigaikStystéje [W cieniu zamku. Terytorium, spo-
feczenstwo 1 wladza w Wielkim Ksigstwie Litewskim], Lietuviy kataliky mokslo
akademija, Naujasis Zidinys-Aidai, Vilnius 2015, ss. 468

Prace naukowe poswigcone zamkom w Wielkim Ksigstwie Litewskim zaczgly powstawac
juz w pierwszej potowie XIX w.', przez dtugi czas problematyka ta nie byta jednak przedmio-
tem szczegdlnego zainteresowania historiografii. Pierwsze opublikowane w formie ksiazko-
wej opracowanie tego tematu w jezyku litewskim stanowirozprawaJonasaBasanaviciusa
pt. Apie senoves Lietuvos pylis (O starozytnych zamkach litewskich) z 1891 r.” W przypadku
niewatpliwie dominujacej w tym obszarze badan humanistyki litewskiej zywsze zaintereso-
wanie tematem zauwazalne jest jednak dopiero od mniej wiecej trzech dekad’. Nalezy wspo-
mnie¢ przede wszystkim o dziesigciu tomach studidéw dotyczacych wilenskiego Zamku
Dolnego, wychodzacych w latach 1989-2015", oraz o wydanych migdzy 2005 a 2010 r. sze-
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$ciu numerach specjalistycznego czasopisma naukowego ,,Lietuvos pilys” (Zamki Litwy).
Mimo istnienia wymienionych wydawnictw, a takze innych prac recenzowana ksiazka przy-
nosi znaczny postep w badaniach nad rolg zamkéw w procesach politycznych, spotecznych,
gospodarczych i kulturowych zachodzacych w $redniowiecznym i wczesnonowozytnym
Wielkim Ksigstwie Litewskim (od przetomu XIII i XIV do potowy XVI w.).

Autor omawianej rozprawy, Vytautas Volunge vicius, jest pracownikiem Wydziatu
Historycznego Uniwersytetu Wilenskiego. Problematyka zamkdw byta juz przedmiotem jego
wezesniejszych publikacji’, a recenzowana ksigzka oparta jest na obronionej na wspomnia-
nym wydziale w 2014 r. dysertacji doktorskiej’. Zastosowana metoda badawcza pozwolita
autorowi spojrze¢ na omawiang tematyke z perspektywy porownawczej, dzigki czemu otrzy-
mali$my prace niebedaca prostym zestawieniem informacji o zamkach; uczony prezentuje
rozwazania, z ktorych dowiadujemy si¢ sporo o tytutowych zagadnieniach terytorium, wia-
dzy i spoteczenstwa Wielkiego Ksigstwa Litewskiego.

Volungevicius w przedmowie deklaruje, Ze jego zasadniczym celem nie jest ustalenie nie-
znanych dotad faktow ani poglebienie wiedzy na temat badanych juz kwestii, ale prezentacja
szerszego, syntetyzujacego spojrzenia. Zdaje sobie przy tym sprawe, ze konsekwencja takiej
perspektywy jest pominigcie lub by¢ moze niedostateczne w oczach niektorych czytelnikow
omoéwienie pewnych zagadnien szczegdtowych, jak jednak argumentuje: ,,Gdy si¢ bowiem po-
glebia, mozna si¢ zakopa¢ tak, ze przez wykop niczego dookota si¢ juz nie zobaczy” (,,Mat kai
gilinamasi, galima jsikasti taip, kad per apsikasima nieko aplinkui nebesimatys”, s. 12).
Wprawdzie nie sadze, by w przypadku badan historycznych spojrzenie w glab zawsze miato
uniemozliwia¢ patrzenie wokot (obie te perspektywy doskonale taczy mikrohistoria), w przypad-
ku tak rozleglego zakresu tematycznego przytoczone zalozenia wydaja si¢ jednak uzasadnione.

Za istotny mankament pracy uznac nalezy brak konkretnej definicji zamku w sensie archi-
tektonicznym. Historia architektury nie jest oczywiscie dla Volungeviciusa podstawowym
punktem odniesienia, sprecyzowanie tytulowego pojgcia pozwolitoby jednak doktadniej zakre-
§li¢ pole badawcze. Mozna zauwazy¢, ze autor uwzglednia nie tylko fortyfikacje murowane,
lecz takze drewniane czy raczej drewniano-ziemne. Tego typu podejscie nie jest zresztg w lite-
raturze przedmiotu niespotykane’. Co wiccej, w przypadku omawianej monografii wydaje sie,
ze to wlasnie obiekty niemurowane stanowig wigkszosc¢, cho¢ w tekscie nie zostaly podane do-
ktadne proporcje. Autor wskazuje, ze zamki murowane zaczg¢to wznosi¢ w Wielkim Ksiestwie
Litewskim pod koniec XIV w. (s. 85), ich laczna liczba w catym badanym okresie nie byta jed-
nak zbyt wysoka. Badacz stwierdzit np., ze w potowie XVI w. na ziemiach ruskich Wielkiego
Ksigstwa istnialy jedynie trzy tego typu obiekty murowane — w Lucku, Krzemiencu i Orszy
(s. 394). Ustalenia dotyczace budulca wykorzystanego do wzniesienia poszczegolnych zamkow
Volungevicius oparl przede wszystkim na inwentarzach, co zreszta pozwolito mu stwier-
dzi¢, ze cze$¢ budowli miata charakter drewniano-murowany (s. 390-391).

Zapewne w zwiazku ze wspomniang wyzej checia uniknigcia ,,zakopania si¢” pozostaje fakt,
ze praca bazuje gtéwnie na zrodtach wydanych drukiem, ktorych — trzeba przyzna¢ — badacz

* VOLUNGEVICIUS 2010; VOLUNGEVICIUS 2011a; VOLUNGEVICIUS 2011b; VOLUNGEVICIUS 2014.
° Na temat obrony doktoratu: CERNIAUSKAS 2015.
7 Np. Ka1zer 1993, s. 13-14.
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wykorzystal bardzo wiele. Materiat Zrodlowy uzupetnia ponadto pewna liczba re¢kopisow ze zbio-
row berlinskich, wilenskich i warszawskich. Volungevicius wykorzystat rowniez — nie stroniac
od krytycznego spojrzenia na czg¢s¢ dotychczasowych interpretacji — imponujacy zasob wieloje-
zycznej literatury przedmiotu, co pozwolito mu usytuowa¢ badane zagadnienie w szerokiej, euro-
pejskiej perspektywie. Ciekawa jest w tym kontekscie np. obserwacja, ze zamki w Wielkim
Ksiestwie Litewskim zaczely si¢ pojawiac ok. 500 lat pdzniej niz w Europie Zachodniej (s. 69).

Autor podzielit badane terytorium na trzy czesci: Zmudz, Litwe wlasciwa i ziemie ruskie.
Z uwagi na niedostatek zrodet przeprowadzenie szczegélowych rozwazan na temat pierwszego
z tych regiondw nie zawsze byto mozliwe, udato si¢ jednak uchwyci¢ pewne wystepujace mie-
dzy nimi réznice. Volungevi¢ius wskazuje np., ze na Zmudzi zamki wraz z cala zwigzang z nimi
strukturg terytorialng i spoteczng w zasadzie si¢ nie wyksztalcily, a na Litwie wiasciwej duza
ich cz¢$¢ juz w poznym Sredniowieczu utracita swoje funkcje. W pierwszej potowie XVI w.
istotne znaczenie oraz w petni rozwinigte struktury urz¢dnicze miaty tam, wedtug autora, jedy-
nie obiekty w Wilnie, Trokach, Kownie, Grodnie i Nowogrodku. Z kolei na ziemiach ruskich,
ze wzgledu na ciagle zagrozenie zewnetrzne, zamki odgrywaty wazng rolg w calym badanym
zakresie chronologicznym (s. 230-231). Wszystko to wida¢ wyraznie na mapach przedstawia-
jacych ich rozmieszczenie na przetomach XIV i XV oraz XV i XVI w., a takze w potowie wieku
XVI (s. 266, 318, 344). Wskazana zostala rowniez liczba omawianych obiektow dla kazdego
z tych okresow. W pierwszym istniato 121 zamkéw wielkoksigzecych i dwa prywatne, w dru-
gim odpowiednio 84 i 94, a w trzecim — 66 1 86.

Dyskusyjne jest wlaczenie w obszar ziem ruskich Podlasia, ktore wszak przejsciowo
znajdowato si¢ pod wtadza ksiazat mazowieckich i zamieszkiwane byto przez znaczna liczbg
imigranté6w z Mazowsza, a co wigcej w ziemi drohickiej i mielnickiej od roku 1444, a w biel-
skiej od 1501 obowigzywato prawo polskie’. Volungeviéius argumentuje jednak, ze nie kiero-
wat si¢ kryteriami jezykowymi czy etnicznymi, lecz tym, Ze proces powstawania i rozwoju
zamkow nie wykazywat na Podlasiu cech swoistych (s. 75).

Waznymi poje¢ciami, stanowigcymi niejako o$ pracy, sa dla Volungeviciusa ,terytorium”
i,,przestrzen”, ktore badacz rozrdéznia, przyjmujac, ze to pierwsze ma bardziej lub mniej wy-
raznie okre$lone granice, jest konkretne, podczas gdy przestrzen to pojecie w wigkszym stop-
niu metaforyczne, nicoznaczajace sprecyzowanego, wydzielonego obszaru (s. 113).

Autor rozpatruje wielorakie funkcje zamkow, wskazujac, ze byly one m.in. miejscami
sprawowania sagdow, siedzibami wladcoéw i moznych, petity role wigzien, a takze miaty zna-
czenie sakralne, miescily si¢ w nich bowiem koscioly i kaplice, a na ziemiach ruskich cer-
kwie. Zdarzaly si¢ tez przypadki wspotistnienia instytucji katolickich i prawoslawnych,
np. na zamku w Polocku w 1580 r. dziataly dwa klasztory katolickie i trzy cerkwie,
aw Kijowie w 1552 r. — trzy cerkwie i kos$ciot katolicki (s. 122). Wymienione funkcje autor
sytuuje w obrebie terytorium wewnetrznego zamku (mikro), ograniczonego murami, ze-
wnetrznego (makro), znacznie rozleglejszego, ktorego zakres i sktad analizowany jest przede
wszystkim w §wietle przywilejow 1 inwentarzy. Volungevicius okresla np., ze strefa taka
w przypadku zamku wilenskiego w potowie XV w. mogta si¢ rozciaga¢ w promieniu 20 km
(s. 151), co dawatoby ok. 1250 km’, a w przypadku Brzescia pod koniec wieku XIV — 30 km

* MAROSZEK, TEGOWSKI 2010.



ARTYKULY RECENZYJNE, RECENZJE, NOTY RECENZYJNE 625

(s. 142), a zatem ok. 2800 km”’. Badacz zwrocit jednak uwage, ze terytorium zewnetrzne nie
byto zwarte, miato takze heterogeniczna strukture, a obejmowato chociazby podzamcze oraz
nalezace do zamku wsie, dwory, folwarki, mtyny, karczmy, lasy, pola, taki, rzeki, jeziora czy
jazy. Interesujgce sg roOwniez rozwazania dotyczace zréznicowanej spotecznosci zamkowe;j
(pilies visuomené), obejmujacej m.in. zbrojnych, urzednikow i ludnos$¢ stuzebna. W ujeciu
litewskiego historyka zamek byt zatem nie tylko (i nie przede wszystkim) obiektem architek-
tonicznym, lecz takze strukturg terytorialng i spoteczna.

VolungeviCius zmierzyl si¢ réwniez z niektorymi historiograficznymi mitami,
np. ze stwierdzeniem, ze ,,Giedymin zastal Litw¢ drewniang, a zostawil murowang”
(,,Gediminas rado Lietuva meding, o paliko miiring”). Zdaniem badacza, jest to stwierdzenie
nieuzasadnione, gdyz nie da si¢ w odniesieniu do czaséw wspomnianego wladcy zauwazy¢
zadnego planu stworzenia sieci zamkow. Taka polityke dostrzegt autor dopiero w przypadku
panowania Witolda (s. 265, 267).

Volungevicius nie unikngt pojedynczych bleddow — np. jako date $mierci Bolestawa
Krzywoustego podat 1158 r. (s. 101). Mozna tez znalez¢ zmieniajaca sens literowke we frag-
mencie, z ktérego dowiadujemy si¢, ze Wiadystaw Jagielto przybyt do Plocka (,,i Plocka”,
s. 111), podczas gdy w przytoczonym fragmencie Annales Jana Diugosza jest mowa ewident-
nie o Potocku (,,in Poloczko™)’. Ponadto z niezrozumiatych powodéw autor uznat puszkarza
zytomierskiego Zygmunta za Balta (s. 243), tymczasem w zrddle nie ma mowy o jego przy-
naleznoéci etnicznej'’, a samo imi¢ nie jest baltyjskie.

Nieliczne usterki i braki nie zmieniaja jednak faktu, ze recenzowana praca jest pozycja
warto$ciowg, a przy tym nowatorska. Perspektywa zaproponowana przez VolungeviCiusa
wydatnie wzbogaca historiografi¢ Wielkiego Ksigstwa Litewskiego.

Kamil Frejlich
Kuratorium Oswiaty w Warszawie
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Amanda B. Moniz, From Empire to Humanity: American Revolution
and the Origins of Humanitarianism, Oxford University Press, Oxford 2016, ss. 328

Badanie dziejow filantropii zajmuje w historiografii anglosaskiej poczesne miejsce, ktdrego
wciaz nie znalazto na gruncie nauki polskiej. Wsrdd istotnych prac dotyczacych tej problematyki
najnowsza i w wielu aspektach innowacyjna jest From Empire to Humanity Amandy Moniz.
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